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De beschrijving in Adlib is nogal summier: dit is inderdaad een instrument waarmee de sprong van water wordt onderzocht. Wat de bijbehorende experimenten specifieker doen, is aangeven hoe water in vrij val zich gedraagt. ’s Gravesande laat zien hoe snelheden van het uitspuitende water gerelateerd zijn aan de waterdruk, en berekend hoe men uit deze relatie kan berekenen hoe ver het water zal spuiten (en dus ook onder welke condities het water zo ver mogelijk komt): waterdruk en gravitatie worden vergeleken. Voor de experimenten, zie PE, 1742, paragraaf 1584-1587 en 1625ff. Alhoewel hij de connectie zelf niet maakt, sluit dit direct aan op de experimenten die ’s Gravesande uitvoert over vrije val (de ballen) en zijn knikkerbanen. Opvallend is dat ’s Gravesande al in de eerste editie van zijn boek, dus vóór de valexperimenten, met deze machine relaties afleidt die wijzen in de richting van het krachtsbegrip van Leibniz. Ik moet dit nog verder uitzoeken, maar het lijkt mij zeer onwaarschijnlijk dat er geen link te vinden is tussen dit instrument en de vis-viva kwestie.
	Verder stelt De Clercq in Adlib nog dat dit toestel in een rankere vorm voorkomt bij Whiston. Hierover twee opmerkingen. De bron die de Clercq geeft – en dit geldt overal waar hij het over Whiston heeft – heb ik onder de door hem genoemde titel nergens kunnen vinden. Waar ik zelf mee werk is een pamflet van Francis Hauksbee (niet dezelfde maar wel de neef van degene van het watertafeltje) en William Whiston, getiteld A Course of Mechanical, Magnetical, Optical, Hydrostatical, and Pneumatical Experiments. Dit is beschikbaar via google books, en is waarschijnlijk hetzelfde als hetgeen De Clercq mee heeft gewerkt: nummers van de afbeeldingen die hij geeft komen exact overeen. Het zou kunnen dat De Clercq het onder een andere titel in handen heeft gehad. Dat sluit echter niet uit dat Hauksbee de maker van de instrumenten is, en niet Whiston. De laatste geeft in zijn autobiografie ook aan dat er sprake was van een samenwerking, zie Whiston, 1749, “Memoires”, p. 235.
	Dan over het toestel dat in Hauksbee & Whiston verschijnt: het principe is inderdaad hetzelfde en de experimenten zijn gelijkaardig, maar net als bij het watertafeltje maakt ’s Gravesande ingrijpende aanpassingen die de uitvoering en nauwkeurigheid een aantal niveau’s hoger tillen. In het geval van Hauksbee & Whiston is het waterreservoir een pijp in plaats van een bak. Dit heeft twee ongewenste effecten (deze analyse is van mij, ’s Gravesande maakt de vergelijking niet): het eerste is dat als men verschillende gaten tegelijk open zet, er enorm veel turbulentie op zal treden onder de bovenste, waardoor de waterdruk op alle gaten daaronder in hoge mate verstoord wordt. Het tweede is dat het reservoir veel sneller leegloopt dan in ’s Gravesande’s instrument, waardoor het veel meer werk kost om de waterdruk constant te houden. Het instrument van Hauksbee en Whiston is met andere woorden ongeschikt om relaties tussen hoogte, druk en uitstroomsnelheid op te stellen, zoals ’s Gravesande wil. 
Ook hier geldt weer dat ’s Gravesande een instrument van een ander gebruikt, maar er grote aanpassingen aan doet om het aan zijn eigen eisen te laten voldoen. Zonder kwalificatie stellen dat het instrument al bij een ander voorkwam, doet in mijn ogen geen recht aan de vernieuwing binnen de wetenschap en de veranderingen die ’s Gravesande doorvoert. Overigens leidden deze veranderingen er in dit geval wel toe dat het instrument een stuk grover en lelijker werd. Vooral fijn in het depot laten staan is mijn advies!
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